Dosarul Ire- 17/2016
Curtea Supremad de Justitie
DECIZIE

20 aprilie 2016 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — Petru Ursache,
Judecatorii — Constantin Alergus, Vladimir Timofti,

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de

Procurorul General Adjunct Igor Serbinov, prin care se solicitd casarea deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 28 mai 2015, in cauza penala in
privinta lui Demcenco Serghei,

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1. de la 24 februarie 2015 - pind la 10 aprilie 2015; (instanta
de fond);
2. de la 06 mai 2015 - pind la 28 mai 2015; (instanta de
recurs);
3. de la 04 decembrie 2015 - pind la 20 aprilie 2016 (instanta
de recurs in anulare).
Procedura prevazuta de art.431 alin.(1) pct.1') Cod de procedura penala
legal executata.
CONSTATA:

1. Prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 10 aprilie 2015
a fost admisa plingerea avocatului Tabarcea Iurie In numele lui Demcenco
Serghei si s-a dispus declararea nulitatii ordonantei Procurorului General
Adjunct Serbinov Ig.din 07 decembrie 2009, privind pornirea urmadririi penale in
baza art. 328 alin. (2) lit. a), c) Cod penal si a ordonantei procurorului General
Gurin C. din 17 februarie 2015 privind respingerea plingerii, precum si
declararea nulitdtii tuturor actiunilor de urmadrire penald efectuate in cauza
penald nr. 2009018216, ulterior emiterii ordonantei din 07 decembrie 2009.

2. Nefiind deacord cu incheierea nominalizata cu recurs a contestat-o
procurorul, care a solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea
unei noi hotariri de respingere a plingerii avocatului Tabarcea Iu. in numele
lui Demcenco S.

In argumentarea recursului declarat recurentul a invocat ci la

pronuntarea hotaririi contestate nu s-a luat in consideratie faptul cd ordonanta
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de pornire a urmdririi penale a fost adoptata legal in vederea executarii
hotaririi CEDO, prin care s-a admis plingerea cet. Breabin D. contra R.
Moldovei.

In vederea executirii hotdririi CEDO mentionate, la 02 decembrie 2009
a fost depus recurs in anulare asupra incheierii judecatoriei Centru, mun.
Chisinau din 15 august 2007, recurs, care prin decizia Colegiului penal largit
al Curtii Supreme de Justitie din 04 octombrie 2011 a fost admis, casata
incheierea contestata si dispusa rejudecarea cauzei.

Ulterior, prin incheierea Judecdtoriei Centru, mun. Chisindu din 15
tebruarie 2011 plingerea petitionarului Breabin D. a fost admisa si dispusa
anularea ordonantei de refuz in pornirea urmdririi penale emisd de
procurorul Liliana Crdciun la 29 iunie 2007.

Actiunile de urmadrire penald efectuate in cauza penala nr. 2009018216
au demarat dupa anularea ordonantei de refuz in pornirea urmadririi penale
din 29 iunie 2007, fapt care permite a considera admisibile toate probele
acumulate In cadrul urmaririi penale.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 28 mai
2015 recursul declarat a fost respins ca nefondat.

In argumentarea solutiei adoptate Colegiul penal a relevat ci reiesind
din materialele cauzei rezultd ca la momentul emiterii ordonantei din
07 decembrie 2009 privind pornirea urmaririi penale In baza art. 328 alin. (2)
lit. a), ) Cod penal in privinta lui Demcenco Serghei, era in vigoare ordonanta
de refuz in pornirea urmaririi penale emisa de procurorul Liliana Crdciun la
29 iunie 2007, altfel spus exista o hotdrire judecdtoreasca irevocabild care la
acel moment nu era anulata.

4. Impotriva incheierilor nominalizate a declarat recurs in anulatre
Procurorul General Adjunct Igor Serbinov, care invocind prevederile
art. 453 alin. (1) Cod de procedura penald, solicita casarea deciziei instantei de
apel cu dispunerea rejudecdrii cauzei in aceiasi instanta in alt complet de
judecata.

In argumentarea recursului declarat recurentul a invocat ci prin
incheierile contestate a fost blocatd urmarirea penala pe cauza penald nr.

2009018216, fapt care a pus statul R. Moldova in imposibilitate de a executa
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Hotarirea CEDO in cauza Breabin vs Moldova privind restabilirea in drepturi a
partii vatdmate Breabin Dumitru, fapt care potrivit art. 6 pct. 44 Cod de
procedurd penald, reprezinta un viciu fundamental, creindu-se riscuri pentru
infaptuirea justitiei.

Hotadririle adoptate de instantele ierarhic inferioare sunt absolut
neintemeiate, iar motivele pe care se intemeiaza solutia instantei de apel nu sunt
plauzibile si pertinente, fiind afectate de un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente, astfel ca recursul in anulare urmeaza a fi admis cu casarea
hotdririi contestate, ceea ce nu va constitui o Incdlcare a art. 4&2 din protocolul
nr. 7 al Conventiei, ci din contra un procedeu legal de restabilire a echitatii (cauza
Nikitin vs Russia).

5. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare
declarat in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie decide inadmisibilitatea acestuia din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de procedura
penald, Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401
alin. (1) pct. 2) si 3), si in numele acestora, aparatorul sau reprezentantul lor
legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva
hotaririlor judecdtoresti dupd epuizarea cdilor ordinare de atac.

Prin urmare, Colegiul penal specifica, cd notiunea de ,hotdriri
judecitoresti irevocabile dupd epuizarea cdilor ordinare de atac” se refera la
hotdririle judecdtoresti prin care a fost judecata cauza in fond, adica hotdririle
irevocabile de condamnare, de achitare sau incetare a procesului penal, dupa
epuizarea cailor de atac, reglementate de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea
II ale Codului de procedura penala — adica calea apelului si recursului
ordinar.

Analizind dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta data
rezultd ca, Incheierea judecatorului de instructie, adoptatd in ordinea
reglementatd de art. 313 Cod de procedurd penald, nu cade sub incidenta
categoriilor de hotdriri irevocabile prevazute la alin. (1) art. 452 Cod de
procedura penala, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema

de Justitie, iar recursul declarat Impotriva incheierii judecatorului de



instructie este inadmisibil, deoarece o asemenea hotdrire nu este susceptibilad
de a mai fi atacata cu recurs in anulare.
6. In conformitate cu art. 432, 453, 456 Cod de procedura penald, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie,
DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de Procurorul General
Adjunct Igor Serbinov, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 28 mai 2015, in cauza penala in privinta lui Demcenco Serghei, pe
motiv cd nu indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabila, publicata integral la 19 mai 2016.

Presedinte Petru Ursache
Judecatorii Constantin Alergus
Vladimir Timofti



