Dosarul nr. 4 —2902/2019
4-19186946-12-4-22112019
HOTARIRE
In numele Legii

27 martie 2020 mun.
Chisinau

Judecatoria Chisinau (sediul Ciocana)

Instanta in componenta:

Presedintelui sedintei, Judecator Victor Ratoi,

Grefier Daniela Cobilas,

cu participarea: Procurorului din cadrul Procuraturii Anticoruptie, Grigore Potoran,
precum si a apdratorului Doga Anatolie, care actioneaza in apdrarea drepturilor, libertatilor si
intereselor legitime ale faptuitorului Demcenco Serghei,

examinand in sedintd publicd cauza contraventionald pornitd in privinta cet. Demcenco
Serghei /nascut la 2***** [DNP: ***** domiciliata in *****/, care se invinuieste de savarsirea
contraventiei prevazute de art. 3132 alin. (1) din Codul contraventional, instanta de judecata —
CONSTATA:

1. La 07 noiembrie 2019, procurorul in cadrul Procuraturii Anticoruptie Grigore Potoran,
a emis ordonanta cu privire la pornirea procesului contraventional pe semnele comiterii
contraventiei prevazute de art. 313/2 alin.(1) Cod contraventional.

Potrivit ordonantei mentionate, ***** este acuzat de comiterea contraventiei prevazute
de art. 313/2 alin.(1) Cod contraventional fiind acuzat in fapt de urmatoarele.

Astfel, in cadrul procesului penal s-a stabilit ca, Papca Mihail este fiul surorii lui
Demcenco Serghei pe nume Papca Uliana. Asadar, Papca Mihail (sef al Sectiei Logistica si
Administrare a Penitenciarului nr. 8 - Bender) este nepotul Demcenco Serghei (director-adjunct
al Administratiei Nationale a Penitenciarelor), din partea surorii sale Papca Uliana.

Demcenco Serghei, a exercitat presiuni asupra lui Mirzac Sergiu pentru ca ultimul, in
perioada decembrie2018-ianuarie 2019 sa desfasoare concursul, formal, de promovare in functia
de sef al sectiei logistica si administrare a penitenciarului nr. § Bender al angajatului ANP, Papca
Mihail.

Ulterior in cadrul aceluiasi proces penal, s-a ajuns 1-a concluzia cd fapta invocata de
petitionar nu intruneste elementele carevai infractiune, inclusiv cele prevazute de art.326/1, 327,
328 Cod penal, fiind dispusa la 07.11.2019, prin ordonantd, refuzul in Inceperea urmariri penale.

Prin urmare, procurorul considera ca in speta data a aparut un conflict de interese a lui
Demcenco Serghei, aferent statutului de director-adjunct al Administratiei Nationale a
Penitenciarelor in coraport cu statutul cet. Papca Mihail, aparut in cadrul procesului de emitere a
ordinului de promovare a acestuia in calitate de sef al sectiei Logistica si Administrare in cadrul
Penitenciarului nr. 8-Bender, nefiind respectate prevederile art. 12 alin. (7) din Legea nr.133 din
17.06.2016 privind declararea averii si intereselor personale, fiind obligat sa informeze
Autoritatea Nationala de Integritate imediat, dar nu mai tarziu de 3 zile de la data constatarii,
despre orice situatie de conflict de interese real in care se afla, in modul stabilit la alin. (5) al
respectivei legi.
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Lui Demcenco Serghei i se incrimineazd comiterea contraventiei prevazute de art.
3132 alin. (1) Cod contrvaentional, dupa indicii: nedeclararea conflictului de interese de catre
persoana care activeazd in cadrul unei organizatii publice in sensul Legii nr.133 din 17 iunie
2016 privind declararea averii §i intereselor personale.
2. La data de 22 noiembrie 2019, in conformitate cu art. 395 alin. (1) pct. 1 lit. ¢) din
Codul contraventional, prezenta cauza contraventionald, pornitd in privinta cet. Serghei
Demcenco, a fost expediata spre examinare conform competentei in instanta de judecata.

3. Procurorul din cadrul Procuraturii Anticoruptie, Grigore Potoran, in sedinta de
Jjudecata a sustinut intru totul procesul-verbal cu privire la contraventie, solicitand ca Serghei
Demcenco sa fie recunoscut vinovat in comiterea contraventiei imputate si sanctionat.

4. Aparatorul Doga Anatolie, care actioneaza in apdrarea drepturilor, libertatilor si
intereselor legitime ale faptuitorului Serghei Demcenco, in cadrul sedintei de judecata a solicitat
incetarea procesului contraventional din lipsa faptului contraventiei. A mai indicat la faptul ca,
chiar daca se considera ca s-a comis contraventia atunci a expirat termenul inlauntrul caruia ar
fi fost posibila tragerea la raspundere a lui S. Demcenco.

5. Persoana in privinta careia a fost intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie
Serghei Demcenco, fiind legal instiintat despre locul, data si ora examinarii cauzei, in sedinta de
Jjudecata nu s-a prezentat, motiv din care, in temeiul art. 455 alin. (3) Cod contraventional,
instanta a apreciat drept posibila examinarea cauzei in absenta acestuia.

6. Audiind pozitia participantilor la proces, studiind materialele cauzei in raport cu
prevederile legale aplicabile cazului, instanta de judecatd constata urmatoarele.

7. Potrivit prevederilor art. 458 din Codul contraventional, Examinind cauza
contraventionald, instanta de judecata este obligatda sa determine, caracterul veridic al
contraventiei imputate, existenta cauzelor care Inldturd caracterul contraventional al faptei,
vinovatia persoanei in a carei privintda a fost pornit procesul contraventional, existenta
circumstantelor atenuante si/sau agravante, necesitatea sanctiondrii si, dupd caz, caracterul
sanctiunii contraventionale, alte aspecte importante pentru solutionarea justa a cauzei.

In conformitate cu prevederile art. 7 din Codul contraventional, ,,persoana poate fi
sanctionatd numai pentru contraventia in a carei privintd este doveditd vinovatia sa, cu
respectarea normelor prezentului cod”.

Norma art. 10 din Codul contraventional, specifica ca ,,constituie contraventie fapta —
actiunea sau inactiunea — ilicitd, cu un grad de pericol social mai redus decit infractiunea,
savirsitd cu vinovagie, care atenteaza la valorile sociale ocrotite de lege, este prevazuta de
prezentul cod si este pasibild de sanctiune contraventionala”.

In conformitate cu alin. (1) al art. 442 din Codul contraventional, procesul-verbal cu
privire la contraventie este un act prin care se individualizeazd fapta ilicitd si se identifica
faptuitorul. Procesul-verbal se incheie de agentul constatator pe baza constatarilor personale si a
probelor acumulate, in prezenta faptuitorului sau in absenta lui.

8. Astfel, in sedinta de judecatd s-a constatat cd, obligatia lui Serghei Demcenco de a
declara conflictul de interese aparut prin emiterea ordinului nr. 16 din 18 ianuarie 2019, deriva
din prevederile art.2 al Legii nr. 133 din 17 iunie 2016 privind declararea averii si intereselor
personale ,, conflict de interese - situatia In care subiectul declardrii are un interes personal ce
influenteazd sau ar putea influenta exercitarea impartialda si obiectivda a obligatiilor-si

/3



responsabilitatilor ce 1i revin potrivit legii; persoana apropiatd - sotul/sotia, copilul,
concubinul/concubina subiectului declararii, persoana aflatd la Intretinerea subiectului declararii,
de asemenea persoana inruditd prin sange sau prin adoptie cu subiectului declararii (parinte,
frate/sora, bunic/bunicd, nepot/nepoatd, unchi/matusd) si persoana inruditd prin afinitate cu
subiectul declararii (cumnat/cumnata, socru/soacra, ginere/nora).

Subsidiar, potrivit art. 12 alin. (3)-(6) al Legii nr. 133 din 17 iunie 2016 privind
declararea averii si intereselor personale ,.conflictul de interese real apare in cazul in care
subiectul declararii este chemat sa rezolve o cerere/un demers, sa emitd un act administrativ, sa
incheie direct sau prin intermediul unei persoane terte un act juridic, sd ia o decizie sau sa
participe la luarea unei decizii in care are interese personale sau care vizeaza persoane ce i1 sant
apropiate, persoanele fizice si juridice cu care are relatii cu caracter patrimonial §i care
influenteaza sau pot influenta exercitarea impartiala si obiectiva a mandatului, a functiei publice
sau de demnitate publicd.” ,Jn cazul aparitiei unui conflict de interese real, subiectul declararii
este obligat: a) sa informeze seful ierarhic sau organul ierarhic superior imediat, dar nu mai
tarziu de 3 zile de la data constatarii, despre conflictul de interese in care se afla; b) sa nu rezolve
cererea/demersul, sa nu emita actul administrativ, sa nu incheie, direct sau prin intermediul unei
persoane terte, actul juridic, sd nu ia sau sd nu participe la luarea deciziei In exercitarea
mandatului, a functiei publice sau ele demnitate publica pind la solutionarea conflictului de
interese. ” ,Informarea despre aparitia unui conflict de interese real se va face pina la
solutionarea cererii/demersului, emiterea actului administrativ, incheierea, directd sau prin
intermediul unei persoane terte, a actului juridic, participarea la luarea deciziei sau luarea
deciziei si va lua forma unei declaratii scrise ce trebuie sa contina date despre natura conflictului
de interese si despre modul in care acesta influenteaza sau poate influenta indeplinirea impartiala
si obiectivd a mandatului, a~ functiei publice sau de demnitate publica. ” ,,Declaratia privind
conflictul de interese real se inregistreaza in Registrul declaratiilor privind conflicte de interese,
tinut conform anexei nr. 4 de catre persoana desemnata de conducatorul organizatiei publice. ”

9. In aceasti ordine de idei, instanta stabileste ci vinovitia lui Demcenco Serghei a fost
pe deplin probatd prin urméatoarele mijloace de proba anexate la materialele cauzei, si anume:
ordinul nr. 16 din 18 ianuarie 2019; procesul-verbal nr. 11 din 10 octombrie 2019; procesul-
verbal de audiere a martorului Mirzac Sergiu din 08 octombrie 2019; astfel ca, examinand intreg
material probator, instanta stabileste ca actiunile cet. Demcenco Serghei intrunesc elementele
constative ale componentei de contraventie prevazute de art. 3132 alin. (1) Cod contraventional.

10.  1In acelasi timp, instanta constati ca, potrivit art. 30 alin. (2) Cod contraventional,
termenul general de prescriptie a raspunderii contraventionale este de un an, acesta curge de la
data sdvarsirii contraventiei i pana la data ramanerii definitive a hotararii cu privire la cauza
contraventionala.

11.  1In cazul dat se constati ci, Demecenco S. a comis fapta respectiva la 18 ianuarie
2019, termenul de tragere la raspundere contraventionala a expirat la 18 ianuarie 2020, fapt care,
determind incetarea procesului contraventionale in temeiul art. 441 alin. (1) lit. b) Cod
contraventional.

12. In temeiul celor expuse, cilauzindu-se de prevederile art. 30, art. 441 alin. (1) lit. a),
art. 442, art. 460, art. art. 461 — 462 din Codul contraventional, in numele Legii, instanta de
judecata, —

HOTARASTE:
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Recunoaste vinovat pe ***** nascut la ***** 1n comiterea contraventiei prevazute de
art. 3132 alin. (1) Cod contraventional.

Inceteazi procesul contraventional de acuzare a lui ***** ndscut la ***** in comiterea
contraventiei prevazute de art. 3132 alin. (1) Cod contraventional in legaturd cu survenirea
prescriptiei tragerii la rdspundere contraventionala.

Hotararea poate fi atacata cu recurs la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana).

Presedintele sedintei,
judecatorul semnat

Victor Ratoi

Copia corespunde originalului
Judecator V. Ratoi
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