Prima instanta: V. Mihaila Dosarul
nr.2rc-662/16

DECIZIE
24 ianuarie 2017 mun.
Chisinau

Colegiul civil si de contencios administrativ
. al Curtii de Apel Chisinau
In componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tulia Cimpoi
Judecatorii: Ion Secrieru si Anatolie Minciuna

examinind in ordine de recurs, recursul declarat de compania de asigurari
”Alliance Insurance Group” societate pe actiuni, in pricina civila la cererea
companiei de asigurari ”Alliance Insurance Group” societate pe actiuni Impotriva
Procuraturii Anticoruptie a Republicii Moldova, intervenient accesoriu Comisia
Nationala a Pietii Financiare cu privire la scoaterea de sub sechestru a unor
bunuri ce apartin companiei de asigurari “Alliance Insurance Group” societate pe
actiuni, 1mpotr1va incheierii Judecatoriei Botanica, mun. Chiginau din 29
noiembrie 2016, prin care cererea cu privire la substituirea masurii de asigurare
a fost respinsa,

constata:

La 23 noiembrie 2016, CA ”Alliance Insurance Group” SA a depus cerere
impotriva Procuraturii Anticoruptie a Republicii Moldova, intervenient accesoriu
Comisia Nationala a Pietii Financiare cu privire la scoaterea de sub sechestru a
bunurilor ce apartin In mod exclusiv CA "Alliance Insurance Group” SA: teren cu
destinatie pentru constructie, situat in mun. Chisinau, str. Mazililor nr.34, nr.
cadastral 0100104.085; constructie nelocativa, amplasata in mun. Chisinau, str.
Mazililor nr.34, nr. cadastral 0100104.085. 01; constructie nelocativa, amplasata
in mun. Chlsmau str. Mazililor nr.34, nr. cadastral 0100104.085. 02; constructie
nelocativa, amplasata in mun. ChlSlIlaU. str. Mazililor nr.34, nr. cadastral
0100104.085. 03; constructie nelocativa, amplasata In mun. Chisinau, str.
Mazililor nr.34, nr. cadastral 0100104.085.04. Totodatd, CA ”Alliance Insurance
Group” SA a solicitat substituirea sechestrului aplicat asupra bunurilor imobile
ale CA ”Alliance Insurance Group” SA amplasate pe str. Mazililor 34, mun.
Chisinau cu apllcarea sechestrului pe mijloacele financiare ale CA "Afliance
Insurance Group” SA in marime de 9462020,40 lei, pina la emiterea unei hotariri
definitive pe conturile bancare detinute de CA ”Alliance Insurance Group” SA la
BC "Moldova Agroindbank” SA, cu valoarea depozitului in marime de 470000
USD, echivalentul in lei de 9495269 lei.

fn motivarea cererii, a invocat ca CA ”Alliance Insurance Group” SA este un
participant profesionist pe piata financiara nebancara, care desfasoara activitatea
de asigurari generale, activitate supravegheata de catre Comisia Nationala a
Pietii Financiare in temeiul Legii nr. 192 din 12 decembrie 1998 privind Comisia
Nationala a Pietei Financiare si Legea nr.407 din 21decembrie 2006 cu privire la
asigurari.

La data de 06 septembrie 2016, in urma unor operatiuni ordinare de
verificare a activelor societatii, s-a stabilit ca asupra unuia dintre principalele
active ale acesteia, a fost aphcat sechestru in baza Ordonantei Procurorului
Anticoruptie, Andrei Baesu autorizata prin incheierea Judecatoriei Buiucani, mun.



Chisinau din 25 august 2016.

Sustlne ca activele asupra carora s-a aplicat sechestru sunt: teren cu
destinatie pentru constructie, situat In mun. Chisinau, str. Mazililor nr.34, nr.
cadastral 0100104.085, valoarea de bilant 51689000 1e1 constructie nelocatlva
amplasata in mun. Chlsmau str. Mazililor nr.34, nr. cadastral 0100104.085. 01,
valoare de bilant 404599,99 lei; constructie nelocatlva amplasata in mun.
Chisinau, str. Mazililor nr. 34 nr. cadastral 0100104 085. 02 valoarea de bilant
64951, 40 lei; constructie nelocatlva amplasata in mun. Chlsmau str. Mazililor
nr.34, nr. cadastral 0100104 085.03, valoarea de bilant 20074,42 lel constructie
nelocatlva amplasata in mun. ChlSlIlaU_ str. Mazililor nr.34, nr. cadastral
0100104.085. .04, valoarea de bilant 15518,02 lei.

Indicd ca potrivit Ordonantei procurorulul de aplicarea sechestrului si
incheierii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 25 august 2016, sechestrul
asupra activelor CA "Alliance Insurance Group” SA a fost aplicat in calitate de
masura a51gurator1e pentru repararea potentialului prejudiciu cauzat BC "Banca
de Economii” SA in marime de 877612872,00 lei, in calitate de parte civila in
cauza penala nr.2015970346, de catre o persoana fizica (Veaceslav Platon) in
urma unei pretinse activitatii 1nfraci;1ona1e iar argumentul de baza al organului
de urmarire penala este ca activele CA "Alliance Insurance Group” SA ar fi
posedate de facto de aceasta persoana fizica, invinuit in cauza penala sus
enuntata.

Afirma ca la 14 septembrie 2016, CA ”Alliance Insurance Group” SA a depus
la Procuratura Anticoruptie cerere privind scoaterea de sub sechestru a activelor
ce apartin CA ”Alliance Insurance Group” SA, insa organul de urmarire penala
abia la data de 03 noiembrie 2016 a remis in adresa Societatii refuzul de a scoate
bunurile de sub sechestru, totodata fiind remise documentele ce au stat la baza
aplicarii sechestrului.

Mentioneaza ca prin incheierea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 25
august 2016, instanta de judecata la demersul procurorulul a dispus aplicarea
sechestrului asupra valorilor mobiliare ale Societatii detinute de actionarii
“Generashon Financial” BV, ”"Papillon Invest” LTD si “Bellefond Invest” LTD, ceea
ce reprezinta o cota de 87,27 % din capitalul social al CA ”Alliance Insurance
Group” SA.

Sustine ca sechestrul aplicat pe activele CA "Alliance Insurance Group” SA si
valorile mobiliare ale acestuia, nu au fost apllcate la valoarea de piata in
conformitate cu prevederile art. 206 alin. (1) si alin.(2) Cod de procedura penala.
Astfel, instanta de judecata a aphcat sechestru pe bunurile/valorile mobiliare ale
CA ”Alliance Insurance Group” SA ale caror valoare de piata constituie suma de
aproximativ 89910628,03 lei, suma ce depaseste cu mult valoarea sechestrului
solicjtat de organul de urmarire penala in marime de 28226440,40 lei.

In acest context, considera ca este oportun ca instanta de Judecata sa dlspuna
ajustarea masurii de asigurare in partea ce tine de CA ”Alliance Insurance Group”
SA in limita doar a valorilor mobiliare a societatii, ce apartin “Generashon
Financial” BV, “Papillon Invest” LTD si "Bellefond Invest” LTD, ceea ce reprezinta
o cota de 87,27 % din capitalul social al societatii, sechestru ce pe deplin asigura
integritatea interdictiei asupra 28226440,40 lei, cit si controlul asupra intregii
societati si activele acesteia.

Indica ca temeiul de drept al aplicarii sechestrului este art.203 alin.(1) din
Codul de procedura penald, in coroborare cu prevederile art. 204 alin.(1) din
Codul de procedura penala, care stabileste ca pentru repararea prejudiciului
cauzat prin infractiune, pot fi puse sub sechestru bunurile banuitului, invinuitului,
1ncul£atulu1 sau ale partii civilmente responsabile in suma valorii probabile a
pagubei



Precizeaza ca CA ”"Alliance Insurance Group” SA nu are nici o calitate
procesuala in aceasta cauza, inclusiv calitatea de parte civilmente responsabila.
Respectiv, mentinerea sechestrului asupra terenului amplasat pe str.Mazililor,
nr.34 din mun.Chisinau, contravine grav prevederilor art.204 alin.(1) Cod de
procedura penala, prevederilor art.46 din Constitutia Republicii Moldova si art. 1
din Protocolul aditional al Conventiei Europene a Drepturilor Omului, din simplu
motiv ca organul de urmarire penala incearca sa repare prejudiciul material
cauzat BC”Banca de Economii” SA din contul unor persoane terte - CA ”Alliance
Insurance Group” SA, care nu are nici o legatura cu cauza penala, cu prejudiciul
cauzat, iar bunurile sechestrate ce apartin societatii nu sunt dobindite in
rezultatul unei activitati infractionale.

Indica ca aplicarea sechestrului pe bunurile imobile enuntate, afecteaza in
mod direct activitatea economica a CA "Alliance Insurance Group SA potrivit
specificul in activitatea de asigurare.

Invoca ca CA "Alliance Insurance Group” SA are obligatia de a respecta
cerintele minime de solvabilitate a asiguratorului in conformitate cu Hotarirea
Comisiei Nationale a Pietii Financiare nr. 2/1 din 21.01.2011 ”“Cu privire la
aprobarea Regulamentului privind marjele de solvabilitate si coeficientul de
lichiditate ale a31gurator110r (reas1gurator110r) care prevede expres notiunea
marjei de solvabilitate si cota minima a marjei de solvabilitate in marime de 100
%, fiind stabilite expres ce active intra la calculul marjei de solvabilitate.

Sustine ca potrivit anexei nr.2 al Legii nr.407 din 21 decembrie 2006 cu
privire la asigurari si art.17 din Regulamentul Comisiei Nationale a Pietii
Financiare sus enuntat, activele admise sa acopere rezervele tehnice de asigurare,
exceptind cota reasiguratorului in rezervele tehnice si marja de solvabilitate
minima, nu pot servi drept obiect al contractelor de gaj, drept sursa de plata a
obhgai;ulor asumate prin garantii bancare sau pentru acoperirea altor obligatii
fata de creditori, precum si nu pot fi grevate de alte sarcini.

Respectiv, in situatia in care CA ”Alliance Insurance Group” SA dispune de
un activ imobil cu valoarea de bilant de 52194143,83 lei, care este supus
interdictiei, actuarul societatii este obligat sa excluda activul dat din lista
activelor admise la calculul marjei de solvabilitate.

Precizeaza ca la situatia din 30 septembrie 2016, CA ”Alliance Insurance
Group” SA a inregistrat o marja de solvabilitate de - (minus) 85,8 %, situatie ce
plaseaza societatea pe pozitie de remediere financiara ca urmare a mentinerii
acestui sechestru, fapt ce duce neconditionat la suspendarea tuturor drepturilor
de a subscrie produse de asigurare in conformitate cu prevederile art.30 alin.(8)
in coroborare cu prevederile art.42 din Legea cu privire la asigurari.

Considera ca situatia datd, va genera epuizarea rezervelor financiare in
vederea achitarii despagublru de asigurare fara a face alte incasari noi, fapt ce in
mod neconditionat va impune Autoritatea de Supraveghere sa dispuna intentarea
procedurii de insolvabilitate sau chiar lichidarea CA ”Alliance Insurance Group”
SA in mai putin de o luna, ca urmare a lipsei suficientelor mijloace financiare
libere de obligatii pentru executarea obligatiilor de asigurare.

Mentioneaza ca potrivit Ordonantei procurorului din 25 august 2016 si
incheierii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 25 august 2016, valoarea
totala a imobilelor amplasate pe str. Mazﬂllor 34 din mun. Chlsmau supuse
sechestrului constituie 9462020,40 lei. Invoca ca CA ”Alliance Insurance Group”
SA este predispusa, pe durata examinarii prezentei cauze pendinte, pentru a nu
face imposibila executarea eventualei hotariri judecatoresti, sa substituie
contravaloarea sechestrului aplicat de organul de urmarire penala asupra
bunurilor imobile ale CA ”Alliance Insurance Group” SA, cu aplicarea sechestrului
asupra mijloacelor financiare de pe conturile/depozitele bancare ale CA "Alliance



Insurance Group” SA in marime de 9462020,40 lei, la BC "Moldova Agroindbank”
SA, cu valoarea depozitului in marime de 470000 USD, echivalentul in lei de
9495269 lei.

Cere CA "Alliance Insurance Group” SA, scoaterea de sub sechestru a
bunurilor ce apartin in mod exclusiv CA “Alliance Insurance Group” SA: teren cu
destinatie pentru constructie, situat in mun. Chisinau, str. Mazililor nr.34, nr.
cadastral 0100104.085; constructie nelocativa, amplasata in mun. Chisinau, str.
Mazililor nr.34, nr. cadastral 0100104.085. 01; constructie nelocativa, amplasata
in mun. Chlsmau str. Mazililor nr.34, nr. cadastral 0100104.085. 02; constructie
nelocativa, amplasata in mun. ChlSlIlaU_ str. Mazililor nr.34, nr. cadastral
0100104.085. 03; constructie nelocativa, amplasata In mun. Chisinau, str.
Mazililor nr.34, nr. cadastral 0100104.085.04. Totodatd, CA ”Alliance Insurance
Group” SA solicitd substituirea sechestrului aplicat asupra bunurilor imobile ale
CA ”Alliance Insurance Group” SA amplasate pe str. Mazililor 34, mun. Chisinau
cu aphcarea sechestrului pe mijloacele financiare ale CA »Alliance Insurance
Group” SA in marime de 9462020,40 lei, pina la emiterea unei hotariri definitive
pe conturile bancare detinute de CA ”Alliance Insurance Group” SA la BC
"Moldova Agroindbank” SA, cu valoarea depozitului in marime de 470000 USD,
echivalentul in lei de 9495269 lei.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 29 noiembrie 2016,
s-a respins cererea reclamantului CA ”Alliance Insurance Group” SA privind
aplicarea masurii de asigurare a actiunii prin dispunerea substituirii sechestrului
aplicat asupra bunurilor imobile ale reclamantului amplasate pe str. Mazililor, 34,
mun. Chisinau, cu aplicarea sechestrului pe mijloacele financiare ale CA ”Alliance
Insurance Group” SA in marime de 9462020, 40 lei, pina la emiterea unei hotariri
definitive, de pe urmatoarele contur1/dep021te bancare aflate in BC "Moldova
Agromdbank” SA: 2015/32 din 24 februarie 2015 pina la 22 februarie 2018,
2015/33 din 24 februarie 2015 pina la 22 februarie 2018, 2015/54 din 30 apr111e
2015 pina la 28 aprilie 2018 si scoaterea de sub sechestru a bunurilor imobile:
teren cu destinatie pentru constructie, mun. Chisinau, str. Mazililor, 34, nr.
cadastral 0100104.085, constructie nelocativa, mun. Chisinau, str. Mazililor, 34,
nr. cadastral 0100104.085.01, constructie nelocativa, mun. Chisinau, str.
Mazililor, 34, nr. cadastral 0100104.085.02, constructie nelocativa, mun.
Chisinau, str. Mazililor, 34, nr. cadastral 0100104.085.03, constructie nelocativa,
mun. Chisinau, str. Mazililor, 34, nr. cadastral 0100104.085.04.

La 02 decembrie 2016, CA ”Alliance Insurance Group” SA a depus recurs
impotriva incheierii instantei de fond, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 29 noiembrie 2016 cu
solutionarea prin decizie a probleme1 in fond si a admite cererea privind aphcarea
masurii de asigurare solicitatd in cererea de chemare in judecata inaintata de CA
”Alliance Insurance Group” SA privind substituirea sechestrului aplicat asupra
bunurilor imobile ale CA ”Alliance Insurance Group” SA amplasate pe str.
Mazililor34, mun. Chisinau, cu aplicarea sechestrului pe mijloacele financiare ale
CA ”Alliance Insurance Group SA in marime de 9462020,40 lei, pina la emiterea
unei hotariri definitive, de pe urmatoarele Conturl/dep021te bancare: 2015/32 din
24 februarie 2015 pina la 22 februarie 2018, valoarea depozitului 200000 USD,
echivalent in lei 4040540 lei; 2015/33 din 24 februarie 2015 pina la 22 februarie
2018, valoarea depozitului 200000 USD, echivalent in lei 4040540 lei si 2015/54
din 30 aprilie 2015 pind la 28 aprilie 2018 valoarea depozitului 70000 USD,
echivalentul in lei 1414189 lei.

In motivarea recursului a invocat ca CA ”Alliance Insurance Group” SA a
prezentat probe veridice si suficiente ca aplicarea sechestrului afecteaza marja sa
de solvabilitate intr-un asemenea mod incit determina incalcarea conditiilor



legale de activitate in calitate de asigurator. Adica, aplicarea sechestrului asupra
bunurilor imobile i mentinerea lui, a dus la aparitia temeiurilor de plasare a
companiei in situatie de remediere fmanClara iar aceasta situatie este temei de
instituire a interdictiei de a vinde produse de asigurare si a incasa prime de
asigurare, ceea ce de facto inseamna ca compania va suporta doar cheltuieli cu
ocazia contractelor deja incheiate fara a acumula careva venituri. Aceasta situatie
va genera in cel mai scurt timp insolvabilitatea companiei.

Considera ca instanta de fond nu poate garanta existenta unei hotariri
irevocabile in aceasta cauza intr-un anumit termen in care sa fie sigura ca oricare
dintre efectele sechestrului care au fost descrise mai sus nu vor surveni. Astfel,
instanta urmeaza sa intreprinda toate masurile necesare ca hotarirea emisa sa fie
una eficienta pentru apararea drepturilor reclamantului.

Invoca ca in conditiile survenirii unor efecte nefaste precum cele descrise mai
sus, hotarirea emisa de instanta nu va mai avea un caracter ef1c1ent in privinta
reclamantulm iar simpla ridicare a sechestrului nu va fi in masura sa satisfaca
interesele reclamantului. Aceasta situatie poate si trebuie evitata prin aplicarea
masurilor de asigurare solicitate de reclamant.

Indica ca prima instanta in mod eronat a interpretat art. 174 Cod de
procedura civila considerind ca lipsa masurilor de asigurare a actiunii nu sunt pe
masura sa faca imposibila executarea unei viitoare hotariri judecatoresti.

Sustine ca rezulta absolut cert si este demonstrat cu probe ca marja de
solvabilitate a companiei de asigurari s-a redus de la +106 % la - minus 85,8 %
din cauza aplicarii ilegale a sechestrului.

Iminenta survenirii consecintelor in ordine consecutiva: de remediere
financiara, imposibilitatea subscrierii de riscuri si intrare in incapacitate de plata
sunt absolut previzibile si pot fi intelese de orice participant pe piata asigurarilor.
Astfel, prima instanta din motive necunoscute nu a luat in consideratie probele
mentionate de reclamant in sustinerea cererii sale, apreciind arbitrar probele
aduse de reclamant in sustinerea pozitiei sale, prin ce a incalcat prevederile art.
art. 130, 238 alin.(2), 239, 240 Cod de procedura 01v11a

Considera ca instanta nu trebuie sa se expuna asupra legalitatii sechestrului
existent pe anumite bunuri pentru ca sa dlspuna inlocuirea temporara a acestuia
pe alte bunuri, iar circumstantele cauzei denota interesul viu, actual si stringent
pe care il are reclamantul pentru a obtine aceasta masura de asigurare.

Verificind legalitatea incheierii judecatoresti contestate, pe baza dosarului si a
motivelor invocate in recurs, Colegiul civil considera recursul ca fiind neintemeiat
si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii primei instante, reiesind din
urmatoarele motive.

Conform art.425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva incheierii
este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Colegiul civil si de Contencios administrativ constata ca recursul declarat de
CA ”Alliance Insurance Group” SA este depus in termenul stabilit de lege, or,
incheierea contestata este emisa la 29 noiembrie 2016, iar recursul este Inregistrat
la 02 decembrie 2016 (f.d. 153-157, 160-165).

Conform art.3 CPC, instantele judecétoresti aplica legile procedurale civile in
vigoare la data judecarii cauzei civile.

Conform art.424 alin.(1) CPC curtile de apel examineaza recursurile declarate
impotriva incheierilor emise de judecatorii.

Potrivit prevederllor art.426 alin.(3) CPC recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit.a) CPC, instanta de recurs, dupa ce



examineaza recursul impotriva incheierii, este In drept sa respinga recursul si sa
mentina incheierea.

Din materialele dosarului, instanta de recurs retine ca urmarirea penala in
cauza penala nr. 2015970346 a fost pornita la 21 iunie 2015, de catre DGUP a
CNA in baza elementelor infractiunii prevazute de art. 243 alin. (3) lit. b) Cod
penal (f.d. 113).

La 19 august 2015, cauza penala nr. 2015970346 a fost conexata cu cauza

enala nr. 2015978117, pe care urmarirea penala a fost pornita la 18 august 2015
1n baza elementelor 1nfracl;1un11 prevazute de art. 190 alin. (5) Cod penal.

La 22 iulie 2016, in privinta lui Veaceslav Platon a fost emisa ordonanta de
punere sub invinuire, fiindu-i incriminata sav1r§1rea infractiunilor prevazute de art.
art. 190 alin.(5) si 243 alin.(3) lit. b) Cod penal, iar prin ordonanta procurorului din
28 septembrie 2015 BC “Banca de Economii” SA a fost recunoscuta in calitate de
parte civila ca urmare a cauzarii prejudiciului material in valoare de
13112094655,53 lei.

in vederea asigurarii actiunii civile, in cadrul urmaririi penale au fost
identificate bunuri care sunt inregistrate de jure pe terte persoane, iar de facto
sunt posedate de catre Veaceslav Platon, iar pentru asigurarea repararii
prejudiciului cauzat institutiei financiare, prin ordonanta procurorului
Procuraturii Anticoruptie din 25 august 2016 a fost aplicata masura de asigurare
sub forma de sechestru fata de bunurile posedate de facto de catre Veaceslav
Platon, printre care i bunurile imobile ce apartin CA "Alliance Insurance Group”
SA in suma totala de 9462020,4 lei, dupa cum urmeaza: teren cu destinatie
pentru constructie, mun. Chlsmau str. Mazililor, 34, nr. cadastral 0100104.085,
valoarea cadastrala in marime de 7326586 lei; construci;ie nelocativa, mun.
Chisinau, str. Mazililor, 34, nr. cadastral 0100104.085.01, valoarea cadastrala in
marime de 1986782 lei; constructie nelocativa, mun. Chisina, str. Mazililor, 34, nr.
cadastral 0100104.085.02, valoarea cadastrala in marime de 64951,40 lei;
constructie nelocativa, mun. Chisinau, str. Mazililor, 34, nr. cadastral
0100104.085.03, valoarea cadastrala in marime de 49540 lei; constructie
nelocativa, mun. Chisinau, str. Mazililor, 34, nr. cadastral 0100104.085.04,
valoarea cadastrala in marime de 3661 lei (f.d.113-131).

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 25 august 2016, s-a
autorizat aplicarea sechestrului aplicat prin ordonanta procurorului Procuraturii
Anticoruptie din 25 august 2016 (f.d. 132-139).

La 14 septembrie 2016, CA ”"Alliance Insurance Group” SA a solicitat
Procuraturii Anticoruptie remiterea actului judecatoresc prin care a fost dispusa
aplicarea sechestrului asupra activelor si actele procesuale care au stat la baza
aplicarii sechestrului, precum si scoaterea de sub sechestru a bunurilor imobile
ce apartin CA »Alliance Insurance Group” SA (f.d. 102-107).

Prin Ordonanta procurorului in Procuratura Anticoruptie din 03 octombrie
2016 s-a respins ca neintemeiata cererea CA ”"Alliance Insurance Group” SA
privind scoaterea bunurilor de sub sechestru. S-a admis cererea privind
inminarea actului judecatoresc prin care a fost dispusa aplicarea sechestrului
zilsl%p{zil 2a)ctlvelor si actele procesuale care au stat la baza aplicarii sechestrului (f.d.

La 23 noiembrie 2016, CA ”Alliance Insurance Group” SA a depus cerere
impotriva Procuraturii Anticoruptie a Republicii Moldova, intervenient accesoriu
Comisia Nationala a Pietii Financiare cu privire la substituirea sechestrului
aplicat asupra bunurilor imobile ale CA ”Alliance Insurance Group” SA amplasate
pe str. Mazililor 34, mun. Chisinau cu aplicarea sechestrului pe mijloacele
financiare ale CA ”Alliance Insurance Group” SA in marime de 9462020,40 lei,
pina la emiterea unei hotariri definitive pe conturile bancare detinute de CA



"Alliance Insurance Group” SA la BC "Moldova Agroindbank” SA, cu valoarea
depozitului in marime de 470000 USD, echivalentul in lei de 9495269 lei si
dispunerea scoaterii de sub sechestru a bunurilor ce apartin in mod exclusiv CA
”Alliance Insurance Group” SA: teren cu destinatie pentru constructie, situat in
mun. Chisinau, str. Mazililor nr.34, nr. cadastral 0100104.085; constructie
nelocativa, amplasata in mun. Chlsmau str. Mazililor nr.34, nr. cadastral
0100104.085. 01; constructie nelocativa, amplasata in mun. Chisinau, str.
Mazililor nr.34, nr. cadastral 0100104.085.02; constructie nelocativa, amplasata
in mun. Chlsmau str. Mazililor nr.34, nr. cadastral 0100104.085. 03; constructie
nelocativa, amplasata in mun. ChlSlIlaU_ str. Mazililor nr.34, nr. cadastral
0100104.085.04.

Prin incheierea primei instante din 29 noiembrie 2016 s-a respins cererea
inaintatd de CA ”Alliance Insurance Group” SA cu privire la substituirea masurii
de asigurare a actiunii.

Nefiind de acord cu incheierea primei instante din 29 noiembrie 2016, CA
”Alliance Insurance Group” SA a contestat-o cu recurs, invocind argumentele
expuse mai sus.

Colegiul civil considera criticile recurentului din recursul depus neintemeiate,
reiesind din urmatoarele motive.

In conformitate cu prevederile art. 203 alin. alin. (1) si (2) Cod de procedura
penald, punerea sub sechestru a bunurilor este o masura procesuala de
constringere, care consta in inventarierea bunurilor si interzicerea proprietarului
sau posesorului de a dispune de ele, iar in caz de necesitate, de a se folosi de
aceste bunuri. Punerea sub sechestru a bunurilor se aphca pentru a asigura
repararea prejudiciului cauzat de infractiune, actiunea civila sau eventuala
confiscare speciala sau confiscare extinsa a bunurilor ori a contravalorii bunurilor
prevazute la art.106 alin.(2) si art.106' din Codul penal.

In conformitate cu prevederile art. 203 alin. (1) Cod de procedura penal
a,punerea sub sechestru a bunurilor poate fi aplicata de catre organul de urmarire
penala sau de catre instanta numai in cazurile in care exista o banuiala rezonabila
ca bunurile urmarite vor fi tainuite, deteriorate sau cheltuite.

In conformitate cu prevederile art. 209 alin.(2) Cod de procedura penala, alte
persoane decit banuitul, invinuitul, inculpatul care considera ca punerea sub
sechestru a bunurilor lor este efectuata ilegal sau neintemeiat sint in drept sa
ceara organului de urmarire penala sau instantei sa scoata bunurile de sub
sechestru. In cazul in care acestea refuza sa satisfaca rugamintea sau nu au
comunicat persoanei respective despre solutionarea cererii timp de 10 zile din
momentul primirii ei, persoana este in drept sa solicite scoaterea bunurilor de sub
sechestru in ordinea proceduru civile.

In context, Colegiul civil retine ca dispozitiile cu privire la masura de
asigurare a sechestrului reglementat de dispozitiile Codului de procedura penala,
se completeaza si se coroboreaza cu dispozitiile pertinente din cuprinsul Codului
de procedura civild in masura in care nu deroga de la reglementarile speciale,
astfel, argumentele recurentului cu privire la faptul ca prima instanta in mod
eronat a interpretat art. 174 Cod de procedura civila si ca a incalcat prevederile
art. art. 130, 238 alin.(2), 239, 240 Cod de procedura civila sunt neintemeiate.

In conformltate cu prevederlle art. 174 alin. (1) CPC, la cererea participantilor
la proces, judecatorul sau instanfa poate lua masuri de asigurare a actiunii.
Asigurarea se admite in orice faza a procesului pina la etapa in care hotarirea
judecatoreasca devine definitiva, in cazul in care neaplicarea masurilor de
asigurare a actiunii ar face 1mp051b11a executarea hotaririi judecatoresti.

Sub acest aspect, prin aplicarea regulilor de interpretare a normei enuntate,
Colegiul civil noteaza ca asigurarea actiunii inseamna totalitatea masurilor care



aranteaza executarea hotaririi judecatoresti in cazul admiterii cerintelor
inaintate de catre reclamant. Aceasta este una din garantiile principale ale
apararii drepturilor cetatenilor si persoanelor juridice. Totodata, in conceptul
cadrului normativ enuntat, masurile de asigurare se prezinta drept actiuni
procesuale cu caracter temporar, menite sa asigure executarea unui eventual act
judecatoresc de dispozitie sau, dupa caz - arbitral.

In conformitate cu prevederlle art. 175 a11n (1) lit. a) CPC, in vederea

asigurdrii actiunii, judecatorul sau instanta este in drept sa puna sechestru pe
bunurile sau pe sumele de bani ale piritului, inclusiv pe cele care se afla la alte
persoane.

In conformitate cu prevederile art. 179 alin. (1) CPC, la cererea
participantilor la proces, se admite substituirea unei forme de asigurare a actiunii
printr-o alta forma.

In speta, s-a constatat ca nu exista temeiuri pentru a substitui masura de
asigurare a actiunii sub forma sechestrului aplicat asupra terenului cu destinatie
pentru constructie, mun. Chisinau, str. Mazililor, 34, nr. cadastral 0100104.085;
constructiei nelocative, mun. Chisinau, str. Mazililor, 34, nr. cadastral
0100104.085.01; constructiei nelocative, mun. Chisina, str. Mazililor, 34, nr.
cadastral 0100104.085.02; constructiei nelocative, mun. Chisinau, str. Mazililor,
34, nr. cadastral 0100104.085.03; constructiei nelocative, mun. Chisinau, str.
Mazililor, 34, nr. cadastral 0100104.085.04 cu masura de asigurare a actiunii sub
forma sechestrului pe conturile bancare ale CA ”Alliance Insurance Group” SA la
BC "Moldova Agoindbank” SA: 2015/32 - valoarea depozitului 200000 USD,
echivalent in lei 4040540 lei; 2015/33 - valoarea depozitului 200000 USD,
echivalent in lei 4040540 lei si 2015/54 - valoarea depozitului 70000 USD,
echivalentul in lei 1414189 lei.

Or, masura de asigurare a actiunii sub forma de sechestru asupra bunurilor
imobile ce apartin cu drept de proprietate CA “Alliance Insurance Group” SA, a
fost aplicata prin Ordonanta procurorului Procuraturii Anticoruptie din 25 august
2016 In cadrul cauzei penale nr.2015970346, de invinuire a lui Veaceslav Platon
in savirsirea infractiunilor prevazute de art. art. 190 alin.(5) si 243 alin.(3) lit. b)
Cod penal In cadrul aceluiasi dosar penal, la 28 septembrie 2015, BC “Banca de
Economii” SA a fost recunoscuta in calitate de parte civild ca urmare a cauzarii
prejudiciului material in valoare de 13112094655,53 lei (f.d. 113-131).

Conform Ordonantei procurorului Procuraturii Anticoruptie din 25 august
2016, s-a stabilit ca au fost identificate bunuri care sunt inregistrate de jure pe
terte persoane, iar de facto sunt posedate de catre Veaceslav Platon, printre care
si bunurile imobile ce apartin CA ”Alliance Insurance Group” SA in suma totala de
9462020,4 lei.

Coleg1u1 civil retine ca punerea sub sechestru a bunurilor enuntate, a fost
autorizata prin incheierea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din’ 25 august
2016, fiind verificata oportunitatea, necesitatea si legalitatea aplicarii masurii de
asigurare a actiunii civile in cadrul cauzei penale enuntate.

In conformitate cu prevederile art. 302 alin. (1) Cod de procedura penala, cu
autorizarea judecatorului de instructie pot fi aplicate masuri procesuale de
constrmgere precum punerea bunurilor sub sechestru. Iar conform art. 302 alin.
(2) Cod de procedura penald, hotarirea judecatorului de instructie referitoare la
autorizarea masurilor procesuale de constringere poate fi atacata cu recurs de
catre parti in instanta ierarhic superloara in termen de 3 zile.

Instanta de recurs retine ca CA "Alliance Insurance Group” SA nu a contestat
ordonanta procurorului Procuraturii Anticoruptie din 25 august 2016 si nici
incheierea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 25 august 2016, in ordinea
prevazuta de Codul de procedura penala, iar, astfel, se confirma ca recurentul



este de acord cu actul judecatoresc prin care a fost autorizata aplicarea
sechestrului, precum si cu actul procesual care a stat la baza aplicarii
sechestrului, acestea fiind in vigoare. In acest sens, Colegiul civil conchide ca
sunt neintemeiate argumentele recurentului cu privire la faptul ca masura de
asigurare a actiunii civile din cadrul procesului penal a fost aplicata ilegal.

Totodata, instanta de recurs retine ca prin solicitarea recurentului de
substituire a masurii de asigurare a actiunii, prin ridicarea sechestrului de pe
bunurile imobile si aplicarea sechestrului pe conturile bancare ale acestuia,
recurentul indirect recunoaste legalitatea masurii de asigurare a actiunii aplicata
de organul de urmarire penala si autorizata de judecatorul de instructie.

Colegiul civil retine ca fiind declarativ argumentul recurentului cu privire la
faptul ca aplicarea sechestrului asupra bunurilor imobile si mentinerea lui, a dus
la aparitia temeiurilor de plasare a companiei in situatie de remediere financiaré
iar aceasta situatie este temei de instituire a interdictiei de a vinde produse de
asigurare si a incasa prime de asigurare. Or, la materialele cauzei nu se atesta
nici un inscris emis de Comisia Nationala a Pietii Financiare in acest sens in
privinta recurentului.

Mai mult, chiar Comisia Nationala a Pietii Financiare, prin hotarirea nr.47/1
din 16 septembrle 2016 "Cu privire la unele masuri fata de actionarii
semnificativi ai Companiei de Asigurari “Alliance Insurance Group” SA” a
suspendat exercitarea dreptului de vot, a dreptului de convocare si desfasurare a
adunarii generale a actionarilor, a dreptului de a introduce chestiuni pe ordinea
de zi, a dreptului de a propune candidati pentru functia de membru al consiliului
societatii, al organului executiv si al comisiei de cenzori si a dreptului de a primi
dividende al urmatorilor actionari semnificativi ai recurentului: "Generashon
Financial” BV, in limita pachetului de actiuni ce constituie 57,04 % din numarul
total al actlumlor plasate de Compania de Asigurari ”“Alliance Insurance Group”
SA”; ”"Bellefond Invest” LTD, in limita pachetului de actiuni ce constituie 19,53%
din numarul total al acl;lumlor plasate de Compania de Asigurari "Alliance
Insurance Group” SA” si "Papillon Invest” LTD in limita pachetului de actiuni ce
constituie 10,69% din numarul total al actiunilor plasate de Compania de
Asigurari ’ Alhance Insurance Group” SA”. Iar, prin pct.2 al hotaririi,

s-a indicat ca persoanele indicate in pct.1 din hotérire enuntate, vor instraina pe
piata reglementata, in termen de 3 luni din data intrarii in vigoare a prezentei
hotariri, actiunile aferente participatiei calificate detinute.

Nu pot fi retinute nici argumentele recurentului cu privire la aplicarea
prevederilor art. 34 din Legea nr. 407-XVI din 21 decembrie 2006 cu privire la
asigurari, reiesind din faptul ca intru garantarea stabilitatii financiare a
companiilor de asigurare, recurentul CA "Alliance Insurance Group” SA este
obligat sa respecte normele de prudenta specifice in desfasurarea activitatii sale,
conform practlcllor in asigurari. In acest sens, a81gurator11 la caz CA ”Alliance
Insurance Group” SA, elaboreaza reglementarl interne privind constituirea si
mentinerea rezervelor tehnice de asigurare, in functie de propriul sistem de
evidentd operativa si cu respectarea actelor normative emise de autoritatea de
supraveghere Regulamentul privind rezervele tehnice de asigurare aprobat prin
Hotarirea Comisiei Nationale a Pietii Financiare nr.1/5 din 20 1anuarie 2011.

In speta, reiesind din prevederile acestei norme, in asemenea situatii,
asiguratorul CA ”Alliance Insurance Group” SA este obhgat sa notifice 1nstantele
de judecata si/sau organele de drept, care sunt categoriile de active destmate
pentru acoperirea obligatiilor fata de creditorii/asiguratii/beneficiarii sai in
momentul in care acestea ar deveni scadente, la caz recurentul nu a respectat
aceste prevederi legale.

In aceste imprejurari, in vederea realizarii scopului pentru care au fost



instituite masurile de asigurare a actiunii si deoarece nu au fost constatate careva
temeiuri de fapt si de drept doveditoare a'ilegalitatii incheierii contestate care ar
duce la casarea acesteia, instanta de recurs considera legala si intemeiata
incheierea Judecatoriei Botamca mun. Chisinau din 29 noiembrie 2016 cu privire
la respingerea cererii de substituire a masurii de asigurare a actiunii, iar

recursul declarat de CA ”Alliance Insurance Group” SA neintemeiat.

Fiind investit cu judecarea pricinii in ordine de recurs, Colegiul civil si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau aJunge la concluzia de a
respinge recursul declarat de CA ”Alliance Insurance Group” SA ca neintemeiat
cu mentinerea incheierii Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 29 noiembrie
2016 ca intemeiata si legala.

In conformitate cu art. art. 427 lit.a), 428 CPC, Colegiul civil si de contencios
administrativ,

decide:

Se respinge recursul declarat de compania de asigurari “Alliance Insurance
Group” societate pe actiuni.

Se mentine incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 29 noiembrie
2016, in pricina civila la cererea companiei de asigurari ”Alliance Insurance
Group societate pe actiuni impotriva Procuraturii Anticoruptie a Republicii
Moldova, intervenient accesoriu Comisia Nationala a Pietii Financiare cu privire
la scoaterea de sub sechestru a unor bunuri ce apartin companiei de asigurari
“Alliance Insurance Group” societate pe actiuni.

Decizia ramine irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
judecatorul [ulia Cimpoi

Judecatorii: Ion Secrieru

Anatolie Minciuna



