JudecitorulTu Potinga Dosarul nr. 2r-1478/16
JudecitoriaRiscani

DECIZIE

30 tunie 2016 mun. Chisiniu
Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisindu

In componenta:

Presedintele sedintei, Nina Cernat

Tudecitorit: Anatol Pahopol si Lidia Bulgac

examindnd in ordine de recurs cererile de recurs depuse de Dorin Chirtoacd si avocatul Iovu Tatiana in interesele lui Dorin Chirtoaca,
impotriva Iincheierii Judecitoriei Rigcani din 16 mai 2016, prin care s-a dispus Incetarea procesul in pricina civild intentatd la cererea de
chemare in judecatd a lui Dorin Chirtoaci impotriva lui Igor Dodon cu privire la apirarea onoarei demnititii §i reputatiei profesionale, -

CONSTATA:
Pozitia partilor in instanta de fond:

La 15 iunie 2011, reclamantul Dorin Chirtoaci a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Igor Dodon cu privire la apérarea
onoarei, demnititii si reputatiei profesionale.

Cere reclamantul, de a recunoaste ca defdimitoare informatia referitor la faptul ca in calitatea lui de Primar General al mun. Chisindu
este implicat in scheme de coruptie, delapidare a banilor publici, trafic de influenta §i protectionism, in special frazele: . Monitorul Oficial
care le spune foarte clar ¢ compania SC ,Carpat Belaz Service™ SRL are 11 persoane fizice”... ,firma a fost creatd pentru aceastd
operatiune”... ,cei care iau 2 milioane jumatate de euro comision in Roménia, avind cetitenia acestui stat si i1 pregitesc poate voaiaje si
randevu dupi primérie unde vor fi la sigur nu au decit 54 o facd”, ,multiple cazuri de coruptie inregistrate la Primdria mun. Chisindu si
mmplicarea directd a Primarului General d-lui Dorin Chirtoacd in schemele de coruptie si trafic de influentd”...schemi frauduloasi de
procurare a troleibuzelor cu implicarea firmelor din Roménia” si de a obliga piritul Igor Dodon de a dezminti in acelasi mod informatia
raspindita.

A incasa prejudiciul moral in mirime de 12 500 000 euro care vor fi utilizati in intregime pentru procurarea a 100 troleibuze pentru
mun. Chisiniu.

Reprezentantul reclamantului Dorin Chirtoaci, avocatul in sedinta de judecatd a sustinut actiunea si a solicitat admiterea integrald a
acesteia.

In sedinta de judecati reprezentantul paratului Igor Dodon, avocatul. Ghenadie Tepordei imputernicit in baza mandatului, a solicitat
respingerea actiunii pe fond, iar ca exceptie procesuald a cerut incetarea procesului in legiturd cu faptul ci pricina nu urmeazi a fi
examinati in procedurd civila, reiesind din dispozitiile art.8 lit.a) al Legii nr. 64 cu privire la libertatea de exprimare care prevede imunitate
in cauzele cu privire la defiimare.

Soltia instantei de fond
Prin incheierea Judecitoriei Riscani din 16 mai 2016 s-a dispus incetarea procesul in pricina civild intentata la cererea de chemare in
judecatd a lui Dorin Chirtoacd impotriva lui Igor Dodon cu privire la apirarea onoarei demnititii §i reputatiei profesionale, pe motiv ci

pricina nu urmeaz3 a fi examinati in proceduri civila.

In drept instanta a retinut prevederile art. 8 lit.a) al Legea nr. 64 cu privire la libertatea de exprimare, potrivit crora nu poate fi
mntentati o actiune cu privire la defiimare pentru declaratia facuti de cétre Presedintele Republicii Moldova si deputatii in Parlament in
exercitarea mandatului.

Exercitarea cidilor de atac:
Potrivit prevederilor art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

La 30 mai 2016, in termenul prevazut de art. 425 CPC, incheierea instantei de fond a fost contestatd cu recurs de cétre Dorin
Chirtoaca si avocatul acestuia Iovu Tatiana, care solicitd admiterea recursului, casarea integrala a incheierii Judecétoriei Riscani din 16 mai
2016, cu remiterea cauzei spre judecare in fond In aceeasi instanta.

In motivarea recursului s-a invocat ci, onsiderd iIncheierea ilegald §i neintemeiatd, instanta aplicind in mod eronat normele de drept
material si procedural in raport cu circumstantele de fapt a cauzei.
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declaratiilor, chiar si in conditiile in care piritul avea statut de deputat a admis o incilcare a dreptului la apirare i accesului la justitie,
precum si a dreptului la un proces echitabil.

Argumentul instantei precum ci discursui lui Igor Dodon este considerat discurs politic si cé piritul dispune de imunitate in cazurile cu
privire la apirarea onoarei, demnitatii si reputatiei nu este justificat si rezultd din interpretarea eronati a circumstantelor cauzei si a probelor
administrate in sedinti de judecata.

Or, piritul a facut declaratii nu in calitate de deputat, dar in calitate de concurent electoral si in scop electoral cu intentia de a difuza
mnformatii pentru a-i determina pe alegitori sa-1 voteze. Astfel, piritul in cadrul emisiunii a declarat in min. 20.59 ci, nu se ascunde dupa
imunitatea de deputat”, fapt ce denota cé si-a asumat rispunderea pentru cele declarate.

Potrivit art. 71 din Constitutie deputatului in Parlamentul Republicii Moldova ii este acordati imunitate doar in cazurile care se referi la
discursurile ce tin de exercitarea mandatului.

Scopul si momentul in care a fost ficutd declaratia piritului din data de 09 funie 2011, desi a fost sustinutid in Parlament, nu se
incadreazd in principtile "opiniilor exprimate in exercitarea mandatului”. Or, Igor Dodon a organizat conferinta de presd ca urmare a
declaratiilor defiimitoare care le-a ficut in adresa lui D. Chirtoaca in cadrul emisiunii ,,Eu vreau si fiu primar” din 30 mai 2011, in scopul
de a ascunde actiunile de defiimare sub pretextul exercitirii functiei de deputat, avind astfel un privilegin si interes personal, incercind si se
eschiveze de la rispundere pentru acuzatiile false aduse reclamantului.

Totodata ,,opiniile exprimate in exercitarea mandatului”, semnificd punctul de vedere, opiniile, convingerile deputatului in Parlament in
exercitarea functillor atribuite prin lege asupra unor chestiuni sau a unor evenimente din viata publicd. Respeciv, invinuirea adusi
reclamantului de pirit precum ca ar fi prejudiciat bugetul municipmlui Chigindu cu 2 mln 500 mii euro, nu constituie opinie sau convingere,
dar constituie fapte a caror veridicitate urma a fi probata.

Aceste declaratii au fost ficute in emisiunea ,,Eu vreau si fiu primar” din 30 mai 2011, unde piritul nu actiona in calitate de deputat in
parlament, dar actiona in interes personal, fiind concurent electoral. Astfel, garantarea juridicd a mdependentei opiniilor deputatului in
Parlament nu il scuteste de actiunile de defiimare in afara exercitiului mandatului de deputat si pentru declarati care au la baza fapte, dar
nu opinii.

Solicitd recurentii casarca integrali a incheierii Judecitoriei Riscani mun. Chisindu din 16 mai 2016 in pricina civild la cererea de
chemare in judecatd a lui Dorin Chirtoacd impotriva Igor Dodon cu privire la apirarea onoarei, demnititii si reputatiel profesionale cu
remiterea pricinei la judecare in fond.

Concluziile si solutia instantei de recurs

Conform prevederilor art. 426 alin.(3) CPC recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecitori, pe baza dosarului i a materialelor anexate la recurs, fird examinarea admisibilititii si far3 participarea partilor.

Potrivit art. 427 alin. (1) lit. b) CPC, instanta de recurs dup3 ce judecd recursul este in drept s admitd recursul si si caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre judecare in prima instanta.

Analizdnd motivele invocate in recursuri, in raport cu materialele dosarului, §i cu prevederile legale ce reglementeazi procedura §i
principiile de examinare a pricinilor in actiunile cu privire la defiimare, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu considerd recursurile
intemeiate si pasibile de admis, cu casarea incheierii contestate si remiterea cauzei spre judecare in fond in aceeasi instantd, avind in vedere
urmdtoarele circumstante de fapt si de drept.

Retine Colegiul ¢4, instanta de fond dispunind incetarea procesul in pricina civila intentati la cererea de chemare in judecati a lui Dorin
Chirtoaca impotriva lui Igor Dodon cu privire la apirarea onoarel demnititii si reputatiel profesionale, a retinut in concluzie ci, pricina nu
urmeazi a fi examinati in procedura civila.

In drept instanta a retinut prevederile art. 8 lit. a) al Legea nr. 64 cu privire la libertatea de exprimare, potrivit cirora nu poate fi
mtentatd o actiune cu privire la defiimare pentru declaratia ficuti de citre Presedintele Republicti Moldova si deputatii in Parlament in
exercitarea mandatului.

Din dispoziti acestel norme de drept se retine ci, existd o categorie de relatii care se bucurd de imunitate In raport cu procesele de
defiimare. Imunititi similare sunt prevazute si de art. 71 si 82 ale Constitutiei.

Astfel, prin prisma acestei norme , deputatilor in Parlamentul Republicii Moldova le este acordati imunitate in cauzele de defdimare.
Totodata, legislatorul a accentuat ci, imunitatea se referi doar la discursurile care tine de exercitarea mandatului.

Respectiv, pentru a aplica prevederile art. 8 al Legii nr. 64 din 23 aprilie 2010 cu privire la libertatea de exprimare, instanta de judecata,
era obligatd si aprecieze dacd declaratiile facute de pirit sint exprimate in exercitarea mandatului de deputat, in conditiile in care aceste
declaratii au fost facute in perioada electorald, partile litigioase la acel moment avind statut de candidate la functia de Primar General al
mun. Chisindu.

Or, potrivit art. 71 din Constitutie deputatului in Parlamentul Republicii Moldova ii este acordatd imunitate doar in cazurile care se
referd la discursurile ce tin de exercitarea mandatului. Prin ,exercitarea mandatului” urmeaz3 a fi inteleasd exercitarea atributiilor fanctionale
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si nu durata mandatului pentru care au fost alesi. Potrivit constatirilor ficute in Hotarirea Curtii Constitutionale nr. 8 din 16 februarie 1999,
independenta opiniei nu este un privilegiu personal al deputatului, ea are un caracter juridico-special si este chemati sa serveascd interesele
societatii. Sintagma ,,opiniile exprimate in exercitarea mandatului®, folosit in art. 71 din Constitutie, semnificd punctul de vedere, opiniile,
convmgmlc deputatului in Parlament in exercitarea functiilor atribuite prin lege asupra unor chestiuni sau a unor evenimente din viata
publicid. Independenta opiniilor deputatului, in sensul art. 71 din Constitutie, se referd doar la activitatea de deputat, desfisurati in
exercitarea exclusivi a mandatului reprezentantiv. Astfel, independenta opinitlor cuprinde toate cele spuse si scrise de deputat in Parlament,
precum si opitiia sa exprimati in procesul votirii si consemnati in documentele Parlamentului, alte actiuni, care se incadreazi in statutul de
deputat in Parlament. Opiniile exprimate in exercitarea mandatului, semnificd punctul de vedere, opiniile, convingerile deputatului in
Parlament in exercitarea functilor atribuite prin lege asupra unor chestiuni sau a unor evenimente din viata publica.

Prin urmare, o declaratie ficutd in sedinta parlamentului care se refera la aspecte ce nu se referd la atributille functionale, nu tin de
.exercitarea mandatuhui®,

Retine Colegiul ca, potrivit materialelor cauzei, scopul si momentul in care a fost ficuta declaratia piritului din data de 09 funie 2011,
sustinuta in Parlament, nu se incadreaza in principiile ,,opiniilor exprimate in exercitarea mandatului®,

Or, Igor Dodon a organizat conferinta de presd ca urmare a declaratitlor ficute in adresa lui D. Chirtoacs in cadrul emisiunii ,,Eu vreau
sa fiu primar” din data de 30 mai 2011, unde piritul nu a actionat in calitate de deputat in parlament, dar a actionat in calitatea sa de
concurent electoral, fiind candidat la functia de primar general al mun. Chilindu la alegerile locale din Chisinau.

Astfel alegerile locale din Chigindu din anul 2011 au avut loc in doud tururi, pe 5 funie (I tur) si pe 19 funie (al II-lea tur) . Respectiv ,
declaratiile hui I. Dodon , care la acel moment avea calitatea de candidat la functia de primar general al mun. Chisindu din partea PCRM,
facute public la 30 mai 201 1, sint catalogate de instanta de recurs drept agitatie electorald cacuta de catre un candidat electoral in raport
cu concurentul sdu Dorin Chirtoaci, candidat di partea PL RM.

Potrivit prevederilor alin. (1) art.47 Cod electoral :

Cetitenii Republicit Moldova, partidele si alte organizatii social-politice, blocurile electorale, candidatii si persoanele de incredere ale
candidatilor au dreptul de a supune discutiilor libere si sub toate aspectele programele electorale ale concurentilor electorali, calitatile
politice, profesionale si personale ale candidatilor, precum si de a face agitatie electorald in cadrul adunirilor, mitingurilor, Intilnirilor cu
alegitorii, prin intermediul mijloacelor de informare ih masi, prin expunerea de afise electorale sau prin intermediul altor forme de
comunicare.

In contextual dat se retine ci, piritul a ficut declaratii nu in calitate de deputat, dar in calitate de concurent electoral , in scop
electoral cu intentia de a difuza informatii pentru a-i determina pe alegitori sa nu-1 voteze pe candidatul Dorin Chirtoaca.

Prin urmare, faptul constatat de cétre instanti precum ci, pricina nu urmeazi a fi judecati in proceduri civild si urmeaza a fi incetat
procesul, nu si-a gisit confirmare, or incetarea procesului pe motivele invocate ar constitui o ingerintd in dreptul la apirare si acces la
justitie, fapt incompatibil intr-un stat de drept.

In acest context, Colegiul retine argumentul recurentilor ca intemeiate, motiv din care, incheierea Judecatoriei Riscani din 16 mai
2016.ca fiind gresitd urmeaza a fi casatd cu remiterea pricinii in instanta de fond pentru examinare.

Conducandu-se de artart. 427 alin. (1), it. b), 428 CPC Colegiul civil al Curfii de Apel Chisinzu, -
DECIDE:

Se admit, ca intemeiate, recursurile declarate de Dorin Chirtoaca si avocatul Iovu Tatiana in interesele lui Dorin Chirtoaca, impotriva
incheierii Tudecatoriei Riscani din 16 mai 2016, prin care s-a dispus Incetarea procesul in pricina civild intentatd la cererea de chemare in
judecatd a lui Dorin Chirtoaca impotriva lui Igor Dodon cu privire la apirarea onoarei demnititi si reputatiei profesionale.

Se caseazd incheierea JTudecatoriei Riscani din 16 mai 2016, adoptatd in pricina dati. Pricina se remite in acelasi instantd pentru
examinarea fondului.

Decizia este irevoeabild din momentul pronuntirii.

Presedintele sedintei Tudecitorul Tudecitorul

Nina Cernat Anatol Pahopol Lidia Bulgac
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